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Planguiden

Vad ar samrad?

Nar ett forslag till en detaljplan upprattas ska kommunen (enligt Plan-
och bygglag 5 kap. 11, 12 88) samrada med bland andra lansstyrelsen,
lantmaterimyndigheten, kanda sakagare och boende som berérs. Det
galler saval nar nya planer upprattas som nar detaljplaner andras eller
upphavs. Syftet ar att forbattra beslutsunderlaget genom att samla in
kunskap om det aktuella planomradet me ocksa att ge intressenter
mojlighet att lamna synpunkter pa planférslaget. Nedan visas samtliga
planskeden varav samradet genomférs under samradsskedet.
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Vad dr en samradsredogorelse?

Alla inkomna synpunkter som har lamnats in under samradet

ska (enligt Plan- och bygglag 5 kap. 17 §) redovisas i en samrads-
redogorelse. | samradsredogorelsen redovisas inkomna synpunkter
och bemdts med kommunens stallningstagande till beslut.
Samradsredogorelsen utgor ett vardefullt dokument om planen
overklagas. Samradsredogorelsen kan ge insyn i hur kommunen har
resonerat i ett tidigare skede och visa pa vilka som har eller inte har
fatt sina synpunkter tillgodosedda.

Dina synpunker ar viktiga!

Vid ett standardférfarande maste kommunen inte enligt lag framstalla en samradsredogorelse utan
kan istallet redovisa inkomna synpunkter i kommande planskede i ett granskningsutlatande. Det
finns dock inget hinder for kommunen att sammanstélla en samradsredogorelse efter samradet.

I var kommun genomfors alltid en samradsredogorelse oavsett val av forfarande av praxis da vi som
kommun alltid efterstravar att, pa ett tydligt satt, redovisa for samradskretsen vilka synpunkter som
inkommit och hur dessa har beaktats under samradet.




Hur har samradet bedrivits?

Stadsbyggnadskontorets forslag till beslut att planhandlingar fér rubricerat
arende godkindes for samrad av Stadsbyggnadsnimnden 2024-08-

22. Samradshandlingarna har varit ute pa samrad under tidsperioden

11 september - 31 oktober 2024 och skickats till bl.a. Lansstyrelsen,
kommunstyrelsen, berérda forvaltningar och myndigheter samt berorda
fastighetsidgare. En kungorelse har publicerats i Jonkopings-Posten, 2024-
09-11.

Ett samradsmote har genomforts via en webbsiand presentation som

dgde rum 2024-10-08. Planhandlingarna fanns tillgdngliga i kommunens
utstillningslokal i Juneporten och dven i digital form pa kommunens
hemsida. Information om drendet har dven informerats via sociala medier.

Inkomna skrivelser

Vid samradstidens slut har nedanstdende skriftliga synpunkter/svar
inkommit. Nedan finns forteckning av inkomna yttranden.

Myndigheter och regionala organisationer

1. Lantmiterimyndigheten, 2024-09-23, ingen erinran
2. Polismyndigheten Polisregion Ost 2024-10-01, ingen erinran
3. Lansstyrelsen Jonkopings lan 2024-10-30

Kommunala bolag, namnder och forvaltningar

4. Raddningstjansten 2024-09-16
5. Milj6- och hilsoskyddsnamnden 2024-10-01, ingen erinran
6. Jonkopings Lanstrafik 2024-10-09
7. Kultur- och fritidsnimnden 2024-10-17
8. Tekniska nimnden 2024-10-23
9. June avfall & miljo 2024-10-28, ingen erinran

Foreningar, foretag och ledningsagare

10. Skanova (Telia company) 2024-09-16, ingen erinran
11. Vattenfall Eldistribution 2024-09-20, ingen erinran
12. Miljopartiet 2024-09-29



3. Lansstyrelsen Jonkopings lan

Detaljplanen har overlamnats till Lansstyrelsen for samrad i enlighet med 5
kap. 11 § plan- och bygglagen (2010:900), PBL. Handlingar daterade 2024-
08-14. Detaljplanen handliaggs med standardforfarande.

Under samradet ska Lansstyrelsen enligt 5 kap. 14 § PBL sarskilt

1. ta till vara och samordna statens intressen

2. verka for att riksintressen enligt 3 och 4 kap. miljobalken (1998:808),
MB, tillgodoses, att miljokvalitetsnormer enligt 5§ kap. MB foljs och att
strandskydd enligt 7 kap. MB inte upphivs i strid med géllande bestimmelser
3. verka for att sddana fragor om anvandningen av mark- och vattenomraden
som angar tva eller flera kommuner samordnas pa ett lampligt sitt

4. verka for att en bebyggelse inte blir olamplig eller ett byggnadsverk
olampligt med hansyn till manniskors hilsa eller sikerhet eller till risken
for olyckor, oversvimning eller erosion.

Under samradet ska Lansstyrelsen ocksa sarskilt ge rdd om tillimpningen av
2 kap. PBL. Lansstyrelsen ska dessutom ge rad i 6vrigt om tillimpningen av
bestimmelserna i denna lag, om det behovs fran allmin synpunkt.

Provningsgrunder enligt 11 kap. 108 PBL:

Riksintressen 3 kap. MB

Bebyggelsen och gatunitet i anslutning till kvarteret Gruvan ar ett tydligt
uttryck for anspraket inom riksintresse for kulturmiljovarden Jonkoping (F69)
som speglar stadens utveckling som industri- och ambetsmannastad under

18- och 1900-talen. Detaljplanen medger ett tydligt avsteg fran stadsplanens
grundlidggande ordning med rita blockformade kvarter. Tillbyggnaden
innebir en betydande paverkan pa kvartersstrukturen i omradet omkring
kvarteret Gruvan. Vidare skymmer den aktuella tillbyggnaden siktfaltet langs
Skolgatan och far darfor ocksa en negativ paverkan pa upplevelsen av den for
rutnitsplanen karaktaristiska stadsbilden.

Lansstyrelsen bedomer att tillbyggnaden som foreslds sta kvar i 10 ar
innebdr en pdtaglig skada pa riksintresset. Lansstyrelsen bedomer dock
att eftersom detaljplanen syftar till att i forlingningen gé tillbaka till
stadsplanens grundliggande ordning med rita blockformade kvarter
innebar ett slutligt genomforande av detaljplanen ingen pataglig skada.

Undersokning om betydande miljopaverkan
Kommunen bedémer att ett genomforande av detaljplanen inte kan antas
medfora en betydande miljopaverkan. Lansstyrelsen delar kommunens
bedomning.

Kommentar

Stadsbyggnadskontoret delar lansstyrelsens bedomning att tillbyggnaden



innebar en betydande paverkan pa kvartersstrukturen i omradet kring
kvarteret Gruvan.

Detaljplanen mojliggor en tillfallig anvandning av tillbyggnaden sa att
verksamheten och fastighetsdgaren far en tidsfrist for att kunna utreda
och hitta en alternativ l6sning for sin verksamhet, utan tillbyggnaden.
Genom att riva tillbyggnaden sd minimeras paverkan pa riksintresset
for kulturmiljovard da den ratvinkliga rutndtsplanen fran ar 1836 kan
bibehallas och bevaras. En rivning av tillbyggnaden bidrar dven till
att siktlinjer i den befintliga rutnitsplanen kan bevaras. I samband
med rivning av tillbyggnaden ska fasaden pa Gruvan 2 aterstillas till
ursprunglig gestaltning.

4. Raddningstjansten

Omradet bedoms som anges ligga inom riaddningstjanstens insatsomrade
med 10 minuter framkomsttid. Om raddningstjinsten ska vara alternativ
utrymningsvag ska det finnas framkomlighet motsvarande raddningsvig (BFS
2011:26 5:721) sa att varje bostad nas. Gransen for att raddningstjansten
kan vara alternativ utrymningsvag ar 8 vaning eller 23 meter och galler for
kontor Vk1 upp till 15 personer samt bostader Vk3.

Kommentar

Efter samradet, i internkonsultation med Raddningstjansten, har det
fortydligats att aktuell detaljplan enbart omfattar del av fastigheten
Vister 1:1. Informationen om utrymningsvagar for fastigheten Gruvan
2 har noterats.

6. Jonkopings Lanstrafik

Vi onskar uttrycka vikten av  korsningens funktion snarare dn
caféverksamheten. Har finns ett viktigt kollektivtrafikstrak.

Vi dr vildigt positiva till en utveckling av stadskdrnan som kan ha manga
aspekter. I detta fallet en stundvis problematiskt korsning dar funktionen for
bade gdng, cykel och kollektivtrafik kan forbattras. Platsen har en naturlig
koppling till Radhusparken och dven till kollektivtrafiksystemet.

Kan man se en forandring pa platsen som gynnar ovanstdende trafikslag,
exempelvis genom att forbjuda utfart for bil och istillet nyttja ytorna for
en bittre och sikrare gang- och cykelfunktion? Det kan dessutom frimja
kollektivtrafikens strdk pa platsen. Vi ser det som en eventuell nackdel om
dessa utvecklingsmojligheter maste pausas under 10 ar.

Kommentar

Jonkopings kommun arbetar kontinuerligt med att forbattra
trafikmiljon i staden och for detta kravs radighet 6ver gaturummet.



I nimnda korsning i stadskdrnan dr det viktigt att alla trafikslag kan
samverka pa det mest trafiksikra sitt. For att gestalta om platsen och
uppnd dessa mal sa kravs radighet 6ver gaturummet pa Skolgatan
inom planomradet.

7. Kultur- och fritidsnamnden

Detaljplaneforslaget géller att forlinga ett centralt beldget cafés redan nu
existerande inglasade tilliggsserveringsbyggnads tillstind med tio
ar. Efter tio ars forlingningen foreslds tilliggsbyggnaden avligsnas.
Tillaggsserveringsbyggnaden okar serviceutbudet och trivseln i stadscentrum
och okar berorda cafeterias forutsattningar att bedriva affirsverksamhet, men
av kultur-, fritids-, frilufts- och idrottsintresse har forslaget i detaljplanen
ringa betydelse.

8. Tekniska namnden

Tekniska kontoret, i egenskap av markigare, ser generellt att det dr
olampligt med den hir typen av permanenta anordningar pa allmin plats.
I det har fallet har anvandningen som beviljats i det tidsbegransade bygglovet,
fullfoljts med polistillstaind. Nar det stod klart att det tidsbegransade
bygglovet inte kunde forlingas ytterligare, hade tekniska kontoret foredragit
ett tydligare stiallningstagande. Antingen att marken skulle bedomas
lamplig for bebyggelse och planliggas som kvartersmark med byggratt eller
att erforderligt bygglov skulle kunna saknas dven framgent och att
stadsbyggnadskontoret skulle stillt krav pa avetablering och rivning i nirtid
istallet.

Om detaljplanen antas kommer tekniska kontoret att fullfélja beslutet med
ett arrendeavtal for att mojliggora upplatelse med som lingst 10 ar. Tekniska
kontoret vill dock belysa att den tillfilliga anviandningen skapar viss
otydlighet avseende behovet av rivningsdtgiarden eftersom genomforandet
av rivningen skjuts pa framtiden.

I 6vrigt har tekniska kontoret inga synpunkter pa upprittat forslag till
samradshandling for detaljplan.

Kommentar

Syftet med detaljplanen ar att tillfalligt mojliggora utbyggnaden for
servering. Planforslaget skapar forutsiattningar for bygglovsavdelningen
att bevilja tillfilligt bygglov. Detaljplanen mojliggor att
kaféverksamheten och fastighetsigaren far en tidsfrist pa 10 ar

att utreda och hitta en alternativ 16sning for sin verksamhet utan
tillbyggnaden.



Stadsbyggnadskontoret bedomer att rivningsatgirden, dven om den
sker forst om 10 ar, 4r motiverad med hinsyn till riksintresset for
kulturmiljon pa platsen.

12. Miljopartiet

Miljopartiet tycker att detaljplanen ska omarbetas sa att det mojliggors att
den aktuella utbyggnaden/Bernards veranda, som funnits pa platsen i snart
30 ar, kan vara kvar permanent. Miljopartiet ifragasatter starkt de skil som
anfors, bl a angdende gatuutformning och trafik. Vad giller t ex viktigt
cykelstrak i Oversiktsplanen, som 1 forslaget till detaljplan anges som ett
tungt viagande skil att ta bort utbyggnaden, kan konstateras att cykelstraket
fungerar utmairkt idag via den skyltning som gjorts pa platsen och som
medger “cykling mot enkelriktat”. Det skidlet for att ta bort utbyggnaden
finns helt enkelt inte.

Riksintresset for kulturmiljé sigs omfatta stora delar av Vister, Oster, Torpa/
Soder osv; att denna utbyggnad skulle skada riksintresset sa till den grad
att utbyggnaden maste tas bort kidnns markligt och minst sagt en smula
overdrivet. Utbyggnaden ir idag en tillgang pa Vister och pryder vil sin plats
med sin eleganta utformning med koppartak, fonsterpartier och fargsittning.
Det resoneras vidare om att konditoriet har anor pa platsen och ir en
tillgang for stadsdelen Vister. D4 rimmar det daligt att kraftigt forsimra
forutsattningarna for verksamheten att drivas vidare, genom att kridva att en
stor del av verksamhetens lokaler ska rivas.

Kommentar

Jonkopings kommun arbetar kontinuerligt med att forbattra trafikmiljon
i staden och for detta kravs radighet over gaturummet. I planomradet
finns mojlighet att gestalta om miljon med exempelvis dubbelriktad
trafik, minskad gatuparkering och dirmed fa en bittre trafiksituation.
For att uppna detta sa behovs hela gatusektionen.

I samband med att planforslaget upprattades har det tagits fram en
kulturhistorisk utredning. I utredningen beskrivs en karaktirisering

och en kulturhistorisk virdering av byggnaden pd Gruvan 2 och
narmiljon, med syfte att beskriva de virden som man aterfar vid en
framtida rivning av glastillbyggnaden. Utredningen beskriver ocksa det
av tillbyggnaden berorda fasadpartiets utseende innanfor tillbyggnaden,
med syfte att beskriva hur fasaden ska dterstillas efter att tillbyggnaden
rivits.

Den aktuella fastigheten och tillbyggnaden ligger inom ett omrade som
ar utpekat som riksintresse for kulturmiljon enligt miljobalken.



Gatumiljon utgor en visentlig del och harminiserar vial med

uttrycket for riksintresset: ”Den tidiga forstaden Vister med en
rdtvinklig rutndtsplan fran 1836 och rester av dldre smdskalig
bebyggelse. Stadsdelen utvidgades vytterligare ar 1854 och 1877.”
Sammantagningsvis betyder detta att stadsmiljons riksintresse ska
tillgodoses i samhaillsplaneringen.

Vid en rivning av tillbyggnaden aterstills gaturummet vad galler
fasader som gar i liv med varandra och byggnadsdelar som blockerar
tidigare siktlinjer avldgsnas. Detta gynnar pa ett tydligt satt riksintresset
och dess virden.

Lanstyrelsen har yttrat sig over samradsforslaget, se punkt 3. i detta
dokument Samrddsredogorelse. De bedomer att det innebir en pataglig
skada pa riksintresset att tillbyggnaden foreslds vara kvar i tio ar,

men dd detaljplanen syftar till att i forlingningen ga tillbaka till
stadsplanens grundliggande ordning med rata blockformade kvarter
innebir ett slutligt genomforande av detaljplanen ingen pataglig skada.

Sammanfattning

Enbart redaktionella dndringar gjordes i handlingarna efter samradet.

STADSBYGGNADSKONTORET

Kajsa Rieden Jenny Larsson
Planarkitekt Tillférordnad planchef
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