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Upphavande av del av detaljplanerna
SPL850312, EII559, EII531 och EII580,
Jonkopings kommun

Fridhem, Jonkopings kommun

Granskningsutlatande



Hur samradet har bedrivits

Ett forslag till upphdvande av gillande detaljplan SPL850312 och del av
detaljplanerna EI1559, EII531 och EII580 har upprattats. Stadsbyggnads-
namnden har informerats i drendet och beslutat att skicka ut forslaget pa
samrad under tiden 2024-04-03 - 2024-05-15. Samradshandlingarna har
skickats till Lansstyrelsen, beroérda forvaltningar och myndigheter samt
berorda fastighetsdgare och andra berdrda. Handlingarna har funnits
tillgdngliga i kommunens utstéllningslokal i Juneporten. Informationen
har dessutom funnits tillgdnglig pa kommunens hemsida.

Inkomna synpunkter har framst berort frdgor som inte beror
upphdvandet i sig, utan kommande planldggning i angransande delar,
onskemal om fortydliganden kring vilka begransningar och majligheter
upphdvandet medfor for berorda fastighetsdgare och hyresgister, samt
diskrepans mellan kommunens langsiktiga vilja uttryckt i géllande
oversiktsplan och ramprogram och statens nuvarande instillning i fragan
om ny stambana och station séder om Munksjon.

Planbeskrivningen har fortydligats avseende att Tekniska kontoret har
inlett ett arbete med att teckna servitut med berorda fastighetsagare for
att sakra vissa befintliga ledningars placering, da upphdavandet medfor att
u-omraden forsvinner.

Planbeskrivningen har ocksa fortydligats avseende att riksintresse for ny
jarnvag har tagits bort av staten sedan gallande 6versiktsplan antogs.

Pagaende arbete med angrdnsande detaljplan for del av Fridhem 1:1 m.fl.
har medfort en mindre justering av upphdavandeomradet. Forandringen
bedoms som obetydlig. Sammantaget har omradet som upphavs minskat
nagot.

Hur granskningen har bedrivits

Stadsbyggnadsndmnden informerades i drendet och beslutade att
skicka ut forslaget pa granskning under tiden 26 juni 2024 - 12
augusti 2024. Granskningshandlingarna skickades till Lansstyrelsen,
kommunstyrelsen samt de férvaltningar, myndigheter, berdrda
fastighetsdgare och 6vriga som yttrade sig under samradstiden. Berdrda
fastighetsdgare som inte yttrat sig under samradet informerades ocksa
om granskning och var handlingarna finns att ldsa. Handlingarna fanns
dven tillgangliga i kommunens utstéllningslokal i Juneporten och pa
kommunens hemsida.

Inkomna skrivelser

Vid granskningstidens slut har nedanstaende skriftliga synpunkter/svar
inkommit. Nedan finns forteckning 6ver inkomna yttranden.



1. Lantmaterimyndigheten 2024-06-27
2. Lansstyrelsen 2024-07-01
3. Trafikverket 2024-07-02
4. 2024-08-12
5. Barnhemsgatans Fastighets AB  2024-08-12
6. Hurtigs dkeri 2024-08-12
7. Tekniska kontoret 2024-08-12

Inkomna yttranden med
kommentarer

Nedan redovisas inkomna yttranden i sin helhet tillsammans med
kommunens kommentarer.

1. Lantmaterimyndigheten
Rubricerad detaljplan har o6versadnts till lantmaterimyndigheten for
granskning enligt plan- och bygglagen 5 kap. 18 och 22a §§.

Lantmaterimyndigheten har inget att erinra mot planférslaget.

2. Lansstyrelsen

Handlingar for rubricerad detaljplan, daterade 2024-06-05, har under
granskningstiden o6versants till Lansstyrelsen for granskning i enlighet
med 5 kap. 20 § plan- och bygglagen (2010:900), PBL. Planen handlaggs
med standardférfarande.

Enligt 5 kap. 22 § PBL ska Lansstyrelsen under granskningstiden yttra sig
over planforslaget, om planforslaget enligt Lansstyrelsens beddémning
innebar att ndgon av ingripandegrundernai 11 kap. 10 § PBL inte foljs eller
tillgodoses.

Synpunkter
Lansstyrelsen har inga sddana synpunkter pa planforslaget som avses i 5
kap. 22 § PBL.

3. Trafikverket

Trafikverket har tagit del av planhandlingarna for rubricerat drende. Syftet
med upphdvandet ar att sdkerstilla oversiktsplanens genomforande.
Forslaget innebar att det allmdnna intresset att omvandla en stadsdel i
anslutning till planerad station for ny stambana ges foretrade fore enskilda
intressen.

Trafikverket har inga synpunkter pa planforslaget.

4.

Vi protesterar kraftigt mot texten av Samradsredogorelse angaende
Upphévande av gillande detaljplan SPL850312 och del av detaljplanerna
EII559, EII531 och EII580.

Syftet av ett samrad ar bl.a. att fa kunskap om konsekvenser for berérda
fastighetsdgare och deras verksamhet.

[ stycket "Generella Synpunkter” skriver Stadsbyggnadskontoret att:
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"Majoriteten av synpunkterna berér inte aktuellt forslag till upphdvande,
utan om kommande planldggning i ndromrddet, ddr farhdgor kring
konsekvenser av dkad trafik pd Barnhemsgatan ndr denna ansluts till sédra
infarten dr dterkommande i flera yttranden.”

Nar vi 6verklagade kommunens beslut att inte medge permanent bygglov
men bara tidsbegrinsat bygglov for ateruppbyggande av en nerbrunnen
fastighet hos Mark och Miljodomstolen (Mal nr P 2366-23, datum 231017),
pastadde bygglovschefen Anna Klahr under rattsprocessens gang att
planarbete for upphavningen av EII559 var igangsatt eftersom den var
direkt kopplad till planarbeten angaende anslutningen av Barnhemsgatan
till soédra infarten. Ocksa i annan kommunikation som vi har haft med
stadsbyggnadskontoret dr lanken mellan de tva projekten utpekade som
oskiljaktiga. Stadsbyggnadskontoret ska i detta skede av processen inte
koppla isir de bada projekten och skyffla synpunkten om trafiken at sidan.
Alla inkomna synpunkter ar essentiella for att fa kunskap om
konsekvenser for berdrda intressenter och dirmed ar de en viktig
informationsdel i samradet. Stadsbyggnadskontoret ska inte bortse fran
dem genom att pasta att de inte beror det aktuella forslaget.

Varre ar innehallet av andra meningen i samma stycke:

"Synpunkter som berér aktuellt forslag dr farhdgor kring konsekvenser for
pdgdende verksamheter av att det idag saknas tidplan fér ndr nya
detaljplaner kommer upprdttas.”

Hur kan man som myndighet helt enkelt bortse fran konsekvenser for
pagaende verksamheter ndr man upphéver detaljplaner utan att ha nya
detaljplaner eller 6verhuvudtaget en tidsplan for deras upprittning?
Upphévning har en valdigt drastisk konsekvens for de arbetsgivare som
finns i det berérda omradet och leder direkt till forlust av en mangd
arbeten.

De farhagor som finns med i de olika yttrande &r inte tillrackligt besvarade
i den foreliggande redogorelsen! Vi uppmanar Stadsbyggnadskontoret att
aterkomma pa dem sa att vi som har lamnat in synpunkter kidnner oss
hérda.

- I forsta stycken av kapitlen "Sammanfattning” skriver Stadsbyggnads-
kontoret att:

“Inkomna synpunkter har frdamst berért ..., 6nskemdl om fortydliganden
kring vilka begrdnsningar och mdéjligheter upphdvandet medfor for berérda
fastighetsdgare och hyresgdster, samt diskrepans mellan kommunens
ldngsiktiga vilja uttryckt i gdllande éversiktsplan och ramprogram och
statens nuvarande instdllning i frdgan om ny stambana och station séder om
Munksjén.”

Varken i Samradredogorelsen eller i Sammanfattningen adresserar
Stadsbyggnadskontoret de onskemal om fortydliganden kring vilka
begransningar och modjligheter upphivandet medfér for berdrda
fastighetsdgare och hyresgaster.

- Vi har inga kommentarer pa andra och fjarde stycket i "Sammanfattning”,
men i tredje stycken pastar Stadsbyggnadskontoret att:
“Planbeskrivningen har ocksa fortydligats avseende att riksintresse fér ny
jdrnvdg har tagits bort av staten sedan gdllande éversiktsplan antogs.”

Om man gar genom sjilva texten, ar Stadsbyggnadskontorets
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fortydligande deras kommentar pa Trafikverkets yttrande som lyder:

“I beskrivningen av forutsdttningarna till upphdvandet av detaljplanerna
redovisas att omrddet dr av riksintresse for ny stambana enligt
oversiktsplanen. Efter faststillandet av éversiktsplanen har riksintresset
fordndrats, ...”

Den ndmnda foérdndringen refererar till Regeringens beslut med
Diarienummer: [2022/02416, Publicerad 23 december 2022 som
innehéller:

"Regeringen uppdrar dt Trafikverket att fran och med denna dag avbryta
planeringen fér de s.k. centrala systemdelarna av de nya stambanorna,
mellan Linképing och Bords respektive Hdssleholm via Jénkoping.”

Stadsbyggnadskontorets kommentar pa Trafikverkets yttrande lyder:
"Riksintresset har tagits bort av staten sedan oversiktsplanen antogs.
Planbeskrivningen fortydligas i detta avseende. Kommunens vilja uttrycks i
oversiktsplanen och det dr att nya stambanor behéver byggas och att
stationen ska lokaliseras i omrddet. Detta dr oavhingigt statens nuvarande
vilja.”

Kommunen uttrycker alltsd sin vilja i 6versiktsplanen och Kommunens
vilja dr "nya stambanor behdver byggas”. Det kan inte vara sa i Sverige att
Jonkoépings Kommun bestdimmer att det behévs bygga stambanor i Sverige
anda, nar Sveriges nationella regering har bestamt att det inte ska goras.
Under tiden har en ny bana planerats mellan Byarum och Tenhult. Denna
bana ar en ny forbindelse fran Jonkoping séderut mot Vaggeryd och
Varnamo. Trafikverket har val genomtiankt och bestdmt sig for att inte
uppgradera den befintliga striacka, den sa kallade Vaggerydsbanan:
"Befintlig jdrnvidg mellan J6nkoping och Vaggeryd dr byggd pd 1890-talet.
Pd strdckan mellan Mdnsarp och Jénképing har banan Idg standard med
bland annat branta lutningar och skarpa kurvor. Detta begrdnsar vilken
hastighet tdgen kan kora och hur ldnga och tunga godstag som kan trafikera
banan. Detta dr brister som dr mycket svdra och kostsamma att bygga bort.
En elektrifiering och upprustning dr méjlig men skulle fd stora konsekvenser
pd befintligheter, i form av bebyggelse, byggnadsverk, fastigheter,
plankorsningar m.m. En elektrifiering och upprustning skulle dock inte
dtgdrda problematiken med de branta lutningarna i profil som den
befintliga banan har och som begrdnsar tdgvikten fér godstdg.”

Konsekvensen av den nya banstrackan ar att tagtrafiken over den
befintliga strackan parallell till Barnhemsgatan drastiskt kommer att
minska istdllet for att oka. Enligt den sista information vi fick fran
Trafikverket, dr tanken dven att ta bort hela sparférbindelsen mellan
Stigamo och Rocksjon. Om man dnda skulle bygga en station pa det stillet,
tidigare planerad for hoghastighetsstationen, skulle det betyda att man
skapar en sackstation och som man veti alla stader som har en sickstation,
ska man undvika en sddan l6sning om man vill ha en effektiv infrastruktur
som utesluter behov av lokomotivbyte. (I Géteborg lagger man narmare
900 miljoner pa att bygga om centralstationen fran att vara en
sdckstation.)



Ytterligare finns, som man ser i bilden, i nuldget ingen direkt forbindelsen
mellan en station vid S6édra Munksjo och den befintlige jarnvagen osterut
mot Huskvarna/Tenhult/Byarum. Det betyder att ett tag fran Sodra
Munksjo mot Varnamo 6ver den nya banan, kommer att dka forst mot den
befintliga centralstationen vid Vatterstranden, byta riktning dar och forst
darefter aka dsterut. Slutsatsen ar faktiskt att det mest lampliga stéllet for
att bygga en ny huvudstation for Jonkopings stad skulle vara i Huskvarna.

Kommunen pastar att majoriteten av synpunkterna inte berdr aktuellt
forslag till upphavande, utan om kommande planldggning i ndromradet. [
och med att ni inte hanterar detaljplanerna for Fridhem: detaljplan for
Barnhemsgatan och sddra infarten (Fridhem 1:1 m.l.) och Sédra
Munksjon: upphivande av detaljplan fér bl.a Areminnet 9 m.fl,, Fridhem
som en helhet blir konsekvenserna for trafikfloden mot Barnhemsgatan
inte ordentligt hanterade. Vi har inte fatt den efterfragade trafikflodes-
analysrapporten.

Som ovan ndmnt har Anna Klahr vid flera tillfillen meddelat att
upphavning av EII599 och detaljplanen for sodra infarten ar oskiljaktigt
forbundna med varandra. Att intressenter yttrar sina farhagor ar korrekt
och behovas hantera under samradet.

Ni skriver i er dokumentation: Inom omvandlingsomradet ryms 6 000
bostader och 10 000 arbetsplatser varav 6 000 ar nya.

Det finns absolut inga belagg for att 6000 nya arbetsplatser kommer att
skapas, detta ar bara antaganden. Istdllet arbetar kommunen aktivt for att
fa bort 100-tals arbetsplatser fran omradet genom att tvinga bort
arbetsgivare och fastighetsdgare som har funnits pa Ljungarum i éver 25
ar.

[ en av era kommentarer skriver ni:

"Ett markomrdde kan teoretiskt vara detaljplanelést hur Idnge som helst.
Plan- och bygglagen reglerar planldggning.”

och

"Hur ldnge befintlig verksamhet kan vara kvar i omrddet dr osdkert och
beror bland annat pd konjunkturen och pd beslut pd statlig nivd.”

Ni kan inte ange nagra som helst tidsplaner nar en ny detaljplan eller nar
ersittningstomter kan finnas tillgdngliga utan ni bara hanvisar till
konjunkturen - Ni borde vara aktsamma om de féretag och fastighetsiagare
som finns i Jonkdping fér de bidrar med arbetstillfillen, istallet motarbetar
ni dem och kommer inte med nagra besked. Kommunens behandling av
inblandade foretag och fastighetsigare ar inte i enlighet med syftet av ett
samrad som definierad i PBL.



Ni skriver ocksa:

"Kommunen och staten har fér ndrvarande inte samma mdlbild kring ny
stambana och station soder om Munksjén, vilket férkommer ibland. Ndsta
mandatperiod kan situationen komma att fordndras.”

Med storsta sannolikhet kommer staten inte att dndra sig. Redan under
forra mandatperioden har Riksrevisionsverket granska genomfor-
barheten av hoghastighetsbanorna och de framtagna planerna for dessa
och slutsatsen ur rapporten "Att tdnka efter fére - statens planering av
hdéghastighetsjdrnvdgar — rir 2019:31” ar:

"Granskningens resultat Riksrevisionens dvergripande slutsats dr att
planeringsprocessen hittills inte haft en férutsdttningslos karaktdr.
Resultatet av granskningen sammanfattas under féljande rubriker.

¢ Planeringen har utgdtt frdn losningen snarare dn problemet;
 Planeringen har inte genomforts i enlighet med fyrstegsprincipen;

e Samhdllsekonomisk effektivitet har inte varit ett viktigt kriterium;

e Besluten har hittills tagits i fel ordning;

* Projektets kostnader var ldnge underskattade.”

Granskningen och dennes slutsats dr inte politisk driven och darfor
ledande for varje regering av vilka politisk orientering som helst.

Det verkar som den forsta rubriken ocksa kan tillimpas pa Jonkdpings
hantering av Ramprogrammet. Hoghastighetsstationens design har varit
amne for en idétavling som resulterade i ett valdigt ambitiost projekt "Next
Jonkoping”. Den fina bilden som finns med pa forsta sidan av
presentationen av "Next Jonkoping” ar omdjligt att tillimpa pa en framtida
station for den forbindelsen mot Tenhult-Byarum-Varnamo.

Kommunen svarar pa yttrandet som vi sjilva lamnade in:

"Riksintresset  har tagits bort sedan éversiktsplanen antogs.
Planbeskrivningen fortydligas i detta avseende. Kommunens vilja uttrycks i
oversiktsplanen och det dr att nya stambanor behéver byggas och att
stationen ska lokaliseras i omrddet. Detta dr oavhingigt statens nuvarande
vilja. Ramprogrammets struktur dr planerad fér att kunna fungera dven
utan en ny station, varfér Ramprogrammets fortfarande dr aktuell med eller
utan ny jdrnvdg. Kommunen har, trots de statliga besluten, fortsatt har kvar
sin planering for att det kommer byggas ny jdrnvdg och att ett nytt
stationsldge séder om Munksjén dr det bdsta Idget for att fd en central
placering i Jénkdping. Aven om det idag inte finns ndgra beslut avseende ny
jdrnvdg s@ mdste kommunen fortsatt reservera mark for att méjliggéra
detta. Fér att en eventuell ny jdrnvdg ska bidra till en bra samhdllsutveckling
och arbetsmarknads-forstoring dr det viktigt med centrala Idgen och dd
mdste kommunerna ha en ldngsiktig och uthdllig planering.”

Kommunens uttalande att det i dagsldget inte finns nagra beslut avseende
ny jarnvag stammer inte! Det ar bestamt att det ska byggas en ny linje fran
Varnamo mot Jonkoping 6ver Byarum-Tenhult. Enligt information fran
Trafikverket kommer det ocksa formodligen ldgga ner helt den banstracka
mellan Stigamo via Norrahammar till Rocksjon (Vaggerydsbanan), med
det ar nagonting som kan ta till 2033 innan det dar genomford.

Enligt Trafikverkets uttalande angaende denna befintliga bana, dr den inte
lamplig for uppgradering till den nuvarande standard och darfor inte
lamplig som en mojligt framtidlig hoghastighetsforbindelse. Det betyder
att, ndr den ny banstrdcka Byarum- Tenhult ar fardigtstillt och om i
framtiden skulle byggas en stambana fran Jonkoping norrut mot
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Stockholm, ett hoghastighetstag mellan Malmo och Stockholm kommer att
ga over denna stracket. Att bygga ett sackstation vid sodra Munksjo ar i sa
fall odnskad. Bdda som lokforare och som tagpassagerare vill man ju helst
undvika att man byta fardrikting under en flera timmes lang resa. S6dra
Munksjon ar darfor ett fel stille att bygga en ny centralstation.

Att Jonkopings Kommun bestimmer sig i det har skedet att upphéva
detaljplanen EII559 med den nuvarande indusribestimmelse och inte
senare, nar det finns mer klarhet angdende ett optimalt lage for ett
stationsomrade ar att vi som fastighetsdgare av en nerbrunnen byggnad
har s6kt permanent bygglov for ateruppbyggande. Nar vi inte gick med pa
Stadsbyggnadskontorets linje att soka tidsbegransat bygglov. Eftersom vi
yrkade pa ett permanent bygglov i stéllet, meddelade Kommunen oss att,
om vi skulle prova detta, Stadsbyggnadskontoret skulle upphdva det
gallande detaljplan. (For att styrka detta, bifogar vi detta uttalande av Anna
Klahri en av flera mejlkorrespondens angaende detta.) I fallet vi hade nojt
oss med tillfalligt bygglov hade detaljplanen EII559 inte upphéivts i
nulaget.

[ vart yttrande har vi pa ett siffermassigt satt bestridit Kommunens
pastdende att Ramprogrammet kommer att fungera utan en hoghastig-
hetsbana. Ur Kommunens respons framgar ocksd att Kommunen
motsatter sig Regeringens beslut ("Detta dr oavhdngigt statens nuvarande
vilja”) och aven avsla detta ("Kommunen har, trots de statliga besluten,
fortsatt har kvar sin planering fér att det kommer byggas ny jdrnvdg”). Vi
som medborgare har att géra med bada Jonképings Kommun och Svenska
Staten och vi forstar inte riktigt vilken myndighet vi kan anlita nu for att
planera var verksamhet pa.

Vi har full forstaelse for att Jonkoping ska utvecklas och att man utvecklar
planer for omradet runt Sédra Munksjon. Men, eftersom de senaste
utvecklingarna angdende nedlaggning av hoghastighetsbanan samt
beslutet att bygga linjen Byarum-Tenhult- Jonképing har en sddan stor
konsekvens for den planerade tillvaxten att man inte ska chansa med att
upphéava industridetaljplaner och riskera att befintliga jobb foérsvinner.
Forutsattningar har dndrats och det tar atminstone 12 till 15 ar innan man
har mer klarhet att ta ett beslut. Darfér ska man inte bestimma att det
berdrda omradet blir detaljplanlés under denna tiden genom att upphéva
det nu. Istéllet bor man behdlla det som det d&r under de kommande 10
aren, sa att de pagdende ekonomiska verksamheter som finns kan
fortsattas, och utvecklas pa ett sa organiskt sitt som madjligt samt att de
kan flyttas nar det blir aktuellt pa riktigt.

Vi uppmanar Kommunen och Stadsbyggnadsndamnden att adressera
farhdgor som finns med i alla olika yttrande och inte ar tillrackligt
besvarade i den foreliggande redogorelsen. I det har yttrande riktar vi hard
kritik mot Kommunens stadllningstagande men vi hoppas dnda att vi far ett
svar som ar i enligheten med malsédttningen av ett myndighet-medborgar
samrad sa att vi kdnner oss horda.

Med vanlig hilsning,

Kommentarer
Stadsbyggnadsndmnden tog ett beslut om anstdnd att avgéra dredndet.
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Innan Stadsbyggnadsndmnden beslutade om bordldggning av drendet gavs
planavdelningen i uppdrag att starta planarbetet, ddrav bygglovchefens
uttalande om att planarbetet dr pdborjat.

I denna frdga om det var korrekt att fatta ett sddant beslut har MMD gett
kommunen rdtt.

1 det féljebrev som féljde med nér planhandlingarna skickades ut pd samrdd
framgick att fér de sakdgare som énskar stdlla frdgor till berérda
tjdinstepersoner och fortroendevalda planerades att under samrddstiden, om
sd efterfragades, kalla till ett dialogmate. Det framgick ocksd hur man skulle
anmdla sitt intresse for att ett sddant méte skulle anordnas. Dessvdrre kom
inte ndgon sddan anmdlan in varfér métet inte anordnades.

Frdgor som berér kommunens stdllningstagande i mer évergripande fragor
kring nya stambanor och regionala jédrnvdgar dr inte ndgot som berdr nu
aktuellt forslag till upphdvande av gdllande planer. Diskrepansen mellan
kommunen och staten i frdgan om behovet av nya stambanor for sdvil
ldngvdga resande som regionférstoring genom foérbdttrade och hdllbara
resmdjligheter mellan exempelvis Linkdping-J6nkédping-Bords-Géteborg gor
det svdrt att planldgga norra Fridhem. Kommunen onskar tills vidare
bibehdlla majligheten till en ny station i sédra Munksjén.

5. Barnhemsgatans Fastighets AB

Jonkoping den 12 augusti 2024

Vi foretrdder alltjamt Barnhemsgatans Fastighets AB, 556279-7620
("Fastighetsdgaren") och héanvisar till det féljebrev och den samrads-
redogorelse som erhélls via e-mail fran Mats Davidsson per den 26 juni
2024. Den erhdllna aterkopplingen forandrar inte Fastighetsdgarens
tidigare framforda synpunkter utan dessa vidhalls i sin helhet.

Liksom tidigare ska fortsatt korrespondens i drendet ske med
undertecknad men daven till Fastighetsdgaren
(Barnhemsgatans Fastighets AB, Box 3181, 550 03 Jonkdping) och dess
foretradare och

Dag som ovan

Advokat

6. Hurtigs akeri
I grunden ser vi positivt pa att Jonkoéping och omradet kring sédra
Munksjon utvecklas. Pa sikt ar det en naturlig utveckling att staden vaxer
soderut. Vi har dock fortfarande synpunkter:
Vi forstar inte skalet till att berérda detaljplaner ska upphivas innan det
finns en tydlig tidsplan och férslag till en ny detaljplan/detaljplaner. Vi
skulle 6nska att upphdvandet av detaljplanerna sker samtidigt som det
finns ett forslag pa en ny detaljplan eller en tidsplan for framtagandet av
en ny detaljplan.
Vi delar inte Jonkdpings kommun/Stadsbyggnadskontorets asikt kring
upphdvandet av detaljplanerna inte hanger ihop med kommande
planldggning gillande Barnhemsgatan. Vi skulle dnska att man agerade
som att detta hor ihop som en helhet.
Det ar olyckligt och kontraproduktivt att kommunens agerande skapar
osdkerhet och otydlighet for verksamheter som verkar och tillfor
skatteintakter och arbetstillfallen till staden och kommunen.
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Detta kan leda till att verksamheterna laggs ner istillet for att drivas
vidare.

Vi tycker att man agerar i fel ordning. Vi skulle 6nska att man i férsta hand
tog fram attraktiva industritomter och att man i samverkan med befintliga
verksamheter i omradet kan titta pa l6sningar for ersattningstomter etc,
innan man forsvarar for foretagen att bedriva sina verksamheter.

Kommentarer

Syftet med upphdvandet dr att sdkerstilla genomférandet av den nu
antagna éversiktsplanen fér centrala tdtorten.

Forslaget innebdr att det allmdnna intresset att omvandla en stadsdel i
anslutning till planerad station fér ny stambana ges foretrdde fére enskilda
intressen. Att ytterligare bebygga industrifastigheterna medfér
investeringar som ekonomiskt riskerar att belasta framtida stadsférnyelse
och ddrmed hindra kommunens vision om en ny stadsdel fér blandad
bebyggelse intill ett framtida resecentrum med en stor statlig
kommunikationsanldggning. Samtidigt kan bredare anvdndning dn industri
provas.

1 det féljebrev som féljde med ndr planhandlingarna skickades ut pd samrdd
framgick att fér de sakdgare som énskar stdlla frdgor till berdrda
tjdnstepersoner och fértroendevalda planerades att under samrddstiden, om
sd efterfrdgades, kalla till ett dialogmdte. Det framgick ocksd hur man skulle
anmdila sitt intresse for att ett sddant méte skulle anordnas. Dessvdrre kom
inte ndgon sadan anmdlan in varfér métet inte anordnades.

Kommunen arbetar aktivt med att ta fram nya industritomter parallellt med
planldggningen for omvandling av sédra Munksjon. I sdvil Hedenstorp som
Torsvik/Stigamo pdgdr planldggning och utbyggnad fér bland annat de
verksamheter som pa sikt kan behova omlokaliseras frdn mer centrala Idgen.

7. Tekniska kontoret
Tekniska kontoret har inget att anmarka kring upphédvandet.

Sammanfattning

Under granskningstiden har ingenting nytt framkommit. Efter
granskningstiden har dock framkommit att det saknas avtal avseende
ledningsratt for det u-omrade som ar utlagt i SPL850312 inom nuvarande
fastigheten Areporten 7 varfor Stadsbyggnadsnidmnden foreslds besluta
om antagande av forslaget till upphdvande av detaljplan SPL850312
(férutom den del som motsvarar fastigheten Areporten 7) och del av
detaljplanerna EII559, EII531 och EII580.

STADSBYGGNADSKONTORET

Jenny Larsson Mats Davidsson

Bitradande Planchef Planarkitekt
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