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Sammanfattning 
Detaljplaneområdet har idag medelhög produktion av ekosystemtjänster inom stödjande, 
reglerande och kulturella ekosystemtjänster. Det finns ingen produktion av försörjande 
ekosystemtjänster. Granskningsförslaget innebär ingen uppenbar försämring av någon 
ekosystemtjänst vilket framför allt beror på undvikande av befintliga naturvärden och att 
grönytor tillförs på idag hårdgjord mark som saknar grönytor. Det tillkommer också 
dagvattenhantering som markant förbättrar de reglerande tjänsterna avseende 
vattenhantering. De kulturella ekosystemtjänsterna ökar främst genom att fler närboenden 
får tillgång till befintligt naturområde samt att det tillkommer lekplats och park. Ett 
förväntat högre slitage på naturområdet innebär också att en viss upprustning av naturstigar 
– utan negativt intrång på naturvärdena – kommer att ske som ett resultat av detaljplanen, 
vilket ökar tillgängligheten i naturområdet. 
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1. Bakgrund och syfte 
Vi har använt oss av Boverkets ekosystemtjänstverktyg som är utvecklat för att skapa en 
bild av vilka ekosystemtjänster som finns på en plats som ska projekteras. Det är tänkt att 
användas för att inte förlora befintliga ekosystemtjänster på platsen vid genomförande av 
projekt.  

2. Metod 
2.1 Hur fungerar verktyget? 
ESTER (Ekosystemtjänsteffekträkning) version 1.1 är en prototyp för Boverkets verktyg 
för att göra en ekosystemtjänstanalys. ESTER är utvecklat för att ge en bild av vilka 
ekosystemtjänster som finns på en plats och hur befintliga ekosystemtjänster kan komma 
att påverkas av en planerad åtgärd. Platsen kan exempelvis vara: 

• ett område som ska detaljplaneläggas, 

• kvartersmark eller allmän plats som ska bebyggas eller 

• en befintlig tomt eller område, där någon typ av förändring ska ske, eller där man 
behöver en analys av ekosystemtjänster för att ta fram nya mål och en skötselplan. 

Verktyget är indelat i 22 olika ekosystemtjänstkategorier. I verktyget får användaren svara 
på flertalet frågor per kategori om strukturer som är viktiga för respektive 
ekosystemtjänstkategori. Användaren kan också fylla i om det finns ett framtidsbehov för 
strukturen. Svarar man att man tror något behövs som inte finns idag så räknas det som en 
"brist" eller ett "framtidsbehov" vilket redovisas för i sammanställningen.  

Om man har kunskap om hur projektet kommer att framskrida kan man även för varje fråga 
fylla i förväntad påverkan från projektet samt om man avser att kompensera eventuella 
förluster av ekosystemtjänster. Detta kan man vänta med om man än inte har kunskap om 
det. 

Frågor med kursiv och gråmarkerad text är frågor man redan har svarat på tidigare i 
verktyget, som är viktiga för fler än en ekosystemtjänst. Dessa behöver eller kan man inte 
svara på igen, men de redovisas för även i respektive EST-kategori. 

2.2 Hur läser man resultatet? 
Resultatet från det ifyllda verktyget redovisas under fliken "Redovisning". Där redovisas 
en kvot, som procent, för varje ekosystemtjänstkategori. Det betyder att för varje kategori 
får man ett värde i procent som man ska förhålla sig till under projektets gång. Detta värde 
är den uppnådda poängen per EST-kategori delat med den maximala poäng man kan få (om 
man svarar ja på alla frågor). Det är ingen egentlig värdering och man ska inte jämföra 
olika kategoriers procentsats, ett lågt värde på en EST-kategori behöver inte betyda att det 



5 

är dåligt för platsen, utan speglar bara vad som finns jämfört med vad verktyget kan ge som 
mest. 

Kvoter räknas även ut för påverkan och kompensation, dessa omvandlas till kategoriserade 
procentsatser -30%,-20%,-10%, 0%, 10%, 20% och 30% utifrån kvotens värde ("mycket 
negativ", "negativ", "viss negativ", "ingen påverkan", "viss positiv", "positiv" och "mycket 
positiv" påverkan). 

I grafen visas en svart streckad linje, det är basvärdet (procentsatsen) för varje kategori. 
Grått område betyder att projektet ger en negativ påverkan, ljusgrönt område är det som 
finns kvar efter att projektet har genomförts (om ingen kompensation genomförs) och 
mörkgrönt område är sådant som projektet påverkar positivt (innan kompensation 
genomförs). 

Den röda linjen i grafen visar nivån på ekosystemtjänsterna efter att planerad kompensation 
har utförts. 

En sammanställning görs av framtidsbehovet/bristen. Om det totala framtidsvärdet, sett till 
respektive kategori, är högre än vad som finns på platsen så markeras detta som en orange 
stapel i grafen. Detta är endast en ej kvantitativ visuell markör, det skulle, om Excel tillät, 
kunna vara en rödmarkerad text eller annat. En orange stapel markerar alltså 
ekosystemtjänster som kan vara viktiga att arbeta med även om projektet inte påverkar dem 
negativt. 

2.3 Kompensation 
Verktyget ger en bild av hur området ser ut idag och hur det kan påverkas av projektet. 
Exakt vilka kompensationsåtgärder som ska genomföras innefattas inte av verktyget. Man 
kan dock gå tillbaks till frågorna och se vilka strukturer man kommer att påverka och vidta 
åtgärder för dessa. 

3. Resultat 
Totalt 52 frågor om detaljplanens påverkan på ekosystemtjänster (EST) har besvarats. 
Sammantaget innebär exploateringen som helhet ingen påtaglig försämring av EST inom 
området och kompensationsåtgärder föreslås som ytterligare minskar påverkansgraden av 
exploateringen. I första hand har undvikande använts för att minska påverkan, därefter 
skyddsåtgärder och i sista hand kompensation. Ekosystemtjänster tillförs för alla kategorier 
förutom livsmiljöer (stödjande ekosystemtjänster) och kulturarv och identitet (kulturella 
ekosystemtjänster). 
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Figur 1. Översikt av ekosystemanalysen. Alternativ 1 avser samrådsförslaget och alternativ 2 avser 
granskningsförslaget. 

 

 

Figur 2. Översikt av ekosystemanalysen. Alternativ 2 avser granskningsförslaget. 
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3.1 Stödjande ekosystemtjänster 
Detaljplanen har enligt analysen ingen eller viss positiv effekt på de stödjande 
ekosystemtjänsterna. Jämfört med samrådsförslaget har intrånget i ravinen minskat då 
föreslagen cykelväg med asfaltering och ny bro utgår. Istället kan förbättrande åtgärder i 
form av grusning eller motsvarande ske i framtiden vid behov. Denna ändring gör att 
påverkan på särskilt skyddsvärda träd minskar. Genom rotkartering som också gjorts efter 
samrådet och trädskyddsplan som ska tas fram inför byggnation ges större möjligheter att 
skydda värdefulla rotsystem på särskilt skyddsvärda träd vid byggnation. Dock kvarstår att 
enstaka skyddsvärda eller särskilt skyddsvärda träd kommer behöva avverkas eller kan ta 
skada av intilliggande markarbeten. Sammantaget bedöms dock påverkan på biologisk 
mångfald som viss positiv genom dels de undvikanden som görs och planerade 
kompensationsåtgärder. Tillkommande alléer och park gör andelen hårdgjord mark mindre 
än i dagsläget vilket räknas som kompensation, liksom att minst en solitär ek ska planteras 
och tillåtas nå full storlek.  

3.2 Reglerande ekosystemtjänster 
Detaljplanen har viss positiv, positiv samt mycket positiv effekt på de reglerande 
ekosystemtjänsterna. Reglering av skadedjur och skadeväxter blir viss positiv genom att 
andelen grönytor och träd ökar inom befintliga hårdgjorda ytor som idag helt saknar 
grönytor. Påverkan på reglering av lokalklimat, erosionsskydd, skydd mot extremväder, 
luftrening och reglering av buller blir positiv. Detta beror på att andelen grönyta ökar inom 
befintlig hårdgjord mark, att byggnader planeras så att skydd mot buller ökar på innergårdar 
jämfört med dagsläget och att dagvattenhantering tillkommer vilket skyddar mot 
extremväder. Dagvattendammarna innebär också att effekten på rening och reglering av 
vatten blir mycket positiv då dagvatten idag rinner direkt till Sannabäcken utan fördröjning 
eller rening.  

3.3 Försörjande ekosystemtjänster 
Försörjande ekosystemtjänster saknas i området idag förutom vattenförsörjning genom 
Sannabäcken. Denna ekosystemtjänst blir positivt påverkad genom att ingen påverkan 
bedöms uppstå på Sannabäcken förutom positiva effekter genom förbättrad 
dagvattenhantering. Det kommer inte tillkomma några försörjande ekosystemtjänster 
genom detaljplanen.  

3.4 Kulturella ekosystemtjänster 
De kulturella ekosystemtjänsterna bedöms påverkas positivt eller mycket positivt. En 
ekosystemtjänst, kulturarv och identitet, bedöms inte påverkas. Mentalt välbefinnande samt 
kunskap och inspiration påverkas positivt genom att fler människor får tillgång till 
befintliga grönområden och att andelen grönområden ökar på idag hårdgjord mark. Det 
pågår också planering av informationsskyltar om naturens värde. Fysisk hälsa och social 
interaktion påverkas mycket positivt då tillgängligheten kommer förbättras samt att planen 
tillför en lekplats och park vilket ger högre tillgänglighet än naturstigar och skog. Genom 
att fler personer får nära till befintliga grönområden blir det också tillgängligt för fler 
personer än i dagsläget. 
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3.5 Kompletterande undersökningar 
Då detaljplanen enligt analysen inte innebär några negativa effekter på ekosystemtjänsterna 
kommer ingen kompensationsplan att upprättas. Rotkartering har gjorts efter samrådet och 
resultatet han använts för utformning av granskningsförslaget. Kompensation för träd 
kommer att regleras vid samråd med länsstyrelsen enligt 12. kap 6 § miljöbalken gällande 
de särskilt skyddsvärda träd som kommer att avverkas till följd av planen.  
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